За един отрицателен пример в атинската военна дисциплина
Лизий и неговите речи срещу Алкивиад, отклонил се от военна служба

Александрийските учени определят Лизий като един от ораторите, който със своя чист атически диалект, с краткостта, убедителността и яснотата на стила си, става пример за по-сетнешните ретори, които използват неговите речи в школите си, на което се дължи и сравнително големият брой негови речи, запазени до днес.

Лизий е роден през 445 г. пр. Хр. в Атина в семейството на метек от Сиракуза. Образованието си получава в Турии при ретора Тизий, който бил особено популярен като автор на съдебни речи. През 412 г. пр. Хр. се завръща в Атина, сведенията за живота му от този период до 404 г. пр. Хр., когато брат му е убит от олигархическата власт, а имуществото му конфискувано, са оскъдни. След възстановяването на демокрацията Лизий се връща в Атина от Мегара, където преди това е намерил убежище, и започва кариерата си на логограф. 
Според античните свидетелства той е автор на 233 речи. Съвременната наука разполага със запазени заглавия и фрагменти от 172 от тях, както и с фрагменти от негови писма. Изцяло са запазени 31 речи, някои от които са неавтентични, от още три до нас са достигнали големи откъси, а като реч XXXV се сочи цитираната от Платон във Федър реч за любовта.
С основание Лизий може да бъде определен като съдебен оратор. Всички запазени негови речи, с изключение на две – надгробното слово за загиналите в Коринтската война и реч XXXIII, посветена на Олимпийските игри, са съдебни. Лизий произнася сам само две от речите си – тази срещу Ератостен, убиеца на брат му, и Олимпийската реч, написана за игрите през 388 г. пр. Хр.

Що се отнася до езика и стила, то Лизий се стреми да се придържа възможно най-близко до начина на изразяване на произнасящия речта. Речите се отличават с особен психологизъм, убедителна аргументация и непринуденост. Езикът се характеризира с атическа простота, но не липсва и реторическа окраска, което дава основание да се говори за характерен Лизиев стил в ораторската проза.
Речите, поместени в съвременните издания под номера XIV и XV, се отнасят към един и същи съдебен процес, но представят делото от две различни гледни точки, тълкувайки съществуващите в Атина закони за изпълнение на военна служба по два близки, но все пак различни начина, което може да се разглежда като особена реторическа техника, с цел по-убедителна аргументация. И двете речи са насочени срещу Алкивиад Млади, син на известния Алкивиад (Стари), участвал в похода на атиняните на помощ на Халиарт, когато Беотия била окупирана от спартанските войски начело с Лизандър през 395 г. пр. Хр. Но вместо служба в бойните редици на хоплитите Алкивиад предпочел да служи в конницата, макар че нямал право на това, тъй като законът определял предварителна докимасия за служба в конницата. Всяка година Съветът правел преглед на младежите, навършили определена възраст, и тези, които успешно преминели докимасията, били зачислявани в конницата, а останалите – в пехотата. Този, който самоволно се явявал на служба в конницата, подлежал на съдебна отговорност и наказанието било лишаване от граждански права. Службата в конницата се смятала за по-безопасна от тази в пехотата, защото ролята й в сражение била второстепенна, а в дадения случай, когато на атинската войска предстояла битка със спартанците, които се славели със силата на своята пехота, а конница почти нямали, било особено съблазнително за човек, който не се отличавал с особена храброст, да премине от пехотата в кавалерията. Това и направил Алкивиад. Неговите страхове обаче се оказали напразни – до сражение не се стигнало – преди атиняните да стигнат до Халиарт, спартанците били разбити и сам Лизистрат намерил смъртта си. След завръщането си в Атина Алкивиад бил подведен под съдебна отговорност по обвинение в нарушение на военната дисциплина.
Престъплението на Алкивиад би могло да бъде разгледано от две гледни точки, които доказват по безспорен начин вината му. От една страна, бидейки зачислен в пехотата и явявайки се в редиците на конниците, той се отклонява от военна служба, което се определя като своеобразно дезертьорство (престъплението е представено така в реч XIV), а от друга страна акцентът може да бъде поставен върху неявяването му за служба като хоплит (както е подходено в реч XV).
Времето на произнасянето на речите не е пряко назовано, но, позовавайки се на едно място в реч XIV, то може да бъде определено с почти пълна точност. Както е споменато в параграф 4, това бил първият подобен процес след мира от 404 г. пр. Хр., сложил края на Пелопонеската война. От параграф 5 става ясно, че бил предприет поход, но до сражение не се стигнало. Това ни позволява да отнесем събитията към похода на атиняните към Халиарт през 395 г. пр. Хр., тъй като това е първият атински поход след 404 г. пр. Хр. Според тази датировка, следва възрастта на Алкивиад по това време да се определи на около 20 години.

Съдът за военни престъпления се състоял от войници, служили заедно с обвиняемия, и бил председателстван от стратезите
.

Главен обвинител в делото бил някой си Архестратид, който представил основните обвинения
. Обвинителят, произнесъл реч XV, чието име не се споменава, определя като причина да се захване с делото от една страна приятелството, което го свързва с Архестратид, а от друга – старата си вражда с Алкивиад
.
Алкивиад е представен в негативна светлина, като човек, чиято младост е била посветена на разврат, а отклонявайки се от военната служба, той е стигнал връхната точка на своята порочност, дръзвайки да се противопостави на законите. Успоредно с това са представени и престъпленията на Алкивиад Стари, които служат като естествена причина и доказателство за поквареността на сина му. 

Алкивиад Млади бил роден не по-рано от 415 г. пр. Хр., рано остава сирак поради изгнанието на баща си и смъртта на майка си. След неуспеха на Сицилийската експедиция атиняните искали да отмъстят на него заради предателството на баща му, предавайки го на смърт
. Младежките си години той посветил на развратен живот
. Баща му го повикал при себе си на Тракийския Херсонес, където той живеел в изгнание, но Алкивиад се опитал да го убие
. След завръщането си в Атина той също бил постигнат от изгнание. След възстановяването на демокрацията, както става ясно от настоящите речи, той се върнал в Атина, но въпреки това дръзнал да се противопостави на установените закони, заради което е подложен на съд през 395 или 394 г. пр. Хр.
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